llze Knoka
Muzejs tekstos: gramatas apskats. 1. dala

Gramatas ,,Eksponats teksta. Literatiiras muzeologiskas® gaitas” (The Exhibit in the Text.
The Museological Practices of Literature) izdota 2009. gada ka divu redaktoru ,,Kerolainas
Patijas un Loras Skariati (Caroline Patey, LauraScuriati) veidots rakstu krajums, bet saskana
ar ievada teikto veidojusies no krietni papildinatiem un izvérstiem viedokliem, publiski
pirmoreiz izteiktiem ESSE konferences paneldiskusija 2006. gada, kad noskaidrojies, ka
muzeju, literattiras un vizualas makslas p&tniekiem ir daudz kopigi apsprieZamu jautajumu, ka
arT jutama parklasanas secinajumos. ESSE ir Eiropas Anglu kultiiras izp&tes apvieniba, kas
apvieno augstakas izglitibas iestad€s izveidotas anglu valoda tapuSas un izplatitas kulttiras
pétniecibai domatas organizacijas dazadas Eiropas valstis (saskana ar 2011. gada augusta
datiem Latvijas biedriba ir 7 biedri). Saistiba ar ESSE darbibu iesp&jamajiem gramatas
lasitajiem buitu nemama vera tadel, ka krajuma apkopotie raksti visi saistiti ar anglu valoda
tapusu literaru darbu (no 19. gs. sakuma Iidz 20. gs. otrajai pusei) analizi, turklat daudzi no
tiem tadi, kas miisu valsts izglitibas standartd nav ieklauti. Tas mazina miisu iesp&ju vertet
izteiktos viedok]us tiesi literatiiras kritikas un vestures konteksta, toties atbrivo uztveres telpu
nosaukuma solitajam muzeologiskajam gaitam.

Sadalijusas visus 13 rakstus pa 4 teorétiska Itmeni noskirtam nodalam?, redaktores tiecas
attaisnot ievada izteikto pretenziju, ka literatlira un muzeji vesturiski attistijusies ciesi lidzas,
vienados apstaklos un paklavusies vienadam parmainam un ietekmém: ka vardu kartiba un
lietu kartiba (Fuko Sai gramatai klat stavejis vairakas reizes) ir savstarp€ji saistitas. JebSu starp
autoriem, spriezot péc anotacijas sniegtas informacijas, ir tikai viens, kura p€tijumi ari
ieprieks ietverusi muzeju pasauli, tomer, gramatu lasot, rodas neparvarama sajiita, ka muzeju
darbibas principi un vésture ir krajuma galvenais izp&tes priekSmets, savukart dazadie literati
un vinu darbi drizak kalpo par ieganstu parunat par to vai citu muzejniecibas aspektu. Nemot
veéra jau minéto angliski rakstfjuSo autoru mazpazistamibu, tas noteikti ir liels pluss, vertgjot
o krajumu ka iesp&jamu lasamvielu miisu studentiem un ari kolégiem arpus LKA. Turklat
Sads speku sameérs ir jo simpatisks, tapéc ka biezak notiek otradi — it ka muzeju esamibai
veltitos tekstos tiek parcilatas psihologijas, pedagogijas, sociologijas, tirgzinibu un vél visadu
citadu jomu patiesibas, ar to palidzibu skaidrojot muzeju darbibas, vestures un iesp&jamas
nakotnes aspektus.

Pirma nodala .,Cina ar taksonomiju” visai skaidri atklaj ne tikai §1s nodalas, bet visa krajuma

ambiciju — nekautréties no muzeju nozares jédzieniem un pilnigi brivi sastatit rakstniecibas un
muzejniecibas tekstus, atzinumus un secinéjumus.3 Tomass De Kvinsijs, DZzons Klérs un

! lesp&jams, nemot véra latvieSu muzejniecibas valodas tradicijas, kadam liksies, ka precizak batu tulkot ka
»,muzejiskas gaitas”, tomeér rakstu autori izrada pietiekami lielu degsmi savu atzinumu balstiSana dazadas pirms
viniem izteiktas teorijas, lai muzeologija ka muzeja istenibas analitiskas izpétes centieni nebditu par skaju vai
pretenciozu.

? Lai sadalitu %o gramatas parskatu lasiSanai piemérotakos teksta fragmentos, ievietosSu tos pa dalam — katrai
nodalai savu. Ta ka tie taps paraléli gramatas lasisanai, ir pilnigi iespéjams, ka beigas naksies secinat ko tadu,
kas lasiSanas sakuma nemaz neskiet sagaidams.

* Katra nodala méginasu noradit arT uz kadiem jédzieniem, ko bdtu vérts ieviest par pazistamiem vai lietotiem
arTt masu sazina, ka ari uz interesantakajiem ierakstiem bibliografiskajas noradeés.



Dzordzs Eliots ir tie tris autori, kuru literarie darbi izmantoti, lai visai skarbi aprakstitu
muzejiskas domasanas attistibu no antikajiem laikiem Iidz 19.gs. vidum, ne parak glaimojosa
gaisma radot pareju, faktiski rakstu autoru izteiksmes ietekmé drizak kritienu no dziva un
briva cilvéka lidz samocitajam un ar dzivibu maz saistitajam muzejam, kas tolaik jau
parpémis Eiropu ka domingjoSais uztveres un izteiksmes veids, ciepas virsotn€ uznesot
taksonomiju, klasifikaciju, hierarhiju un hronologiju.

Beatrise Loréna (Beatrice Laurent) raksta ,KuriozitaSu kabinets: ekspozicija
(ekshibicionisms) De Kvinsija ,,Anglu opija lietotaja gréksudze” sastata autobiografisko
narkomana pieredzes aprakstu un kuriozitaSu kabinetu estétiku un filozofiju. Nedaudz trausls
gan liekas tas tilts, ko autore met starp abam jomam: atceréSanas, kas saistita ar
autobiografijas rakstiSanu, ir pielidzinama kuratora darbibai, jo tapat ietver dazadu fragmentu
likSanu vienkopus => literaras autobiografijas un muzeju ekspozicijas vienlidz liela méra rada

veseluma fikciju => ta ir viena un ta pati estétiska forma, ko autobiografi un muzeju veidota;ji
izv€las par piemérotu savai dzivei => tap&c dzives vestijums kliist par arhitektonisku lielumu
un autobiografijas ir analiz€amas kuriozitaSu kabineta ka muzeja vésturiskas formas
konteksta. (Manuprat, vargja iztikt bez parneses autobiografija => estétiska forma=kabinets,
jo talak teksta tik un ta runa grozas ap atlases principiem, nevis kuriozitasu kabinetu ka
noteiktu telpu.) Lidz ar to memuaru autors lidzigi aristokratiskajiem vispasaules brinumu
vacgjiem pats izlemj, ko sava atminu kolekcija ieklaut un ko ne, un ka to sakartot; pats kliist
par vienigo pieejamo gidu p&c savas gaumes izveidotaja ekspozicija; memuarista parlieciba
par savas personas izredzetibu (tai skaitd brinumaino sp&ju panest lielus daudzumus opija)
padara vinu par vismaz tikpat unikalu ka veésturiskajos eksotisko priekSmetu kabinetos
ievietotie dabas un makslas krasnuma paraugeksemplari. Tomér tas netraucé izbaudit raksta
ieklauto koncentréto, bet precizo kuriozitasu kabinetu un Wunderkammern tipologijas
izklastu; Tpasi vértigs ir kompaktais naturalia un artficialia atSkiribu apraksts. Isuma, autore
apgalvo, ka pieredze, ko De Kvinsijs (Thomas De Quincey, 1785-1859) guvis, lasot par
dargumu kratuvém un vairakas arT apmekl&jot, ietekmé t€lus un murgu ainas, ko vins redz
opija iespaida. To raiba komplektacija, dazadu kategoriju priekSmetu mieriga Iidzas
pastavéSana viena laiktelpa — De Kvinsija narkotiku murgos tas bijis iesp&jams tikai tade], ka
autors pirms tam apmekl&jis muzejus. Pati par sevi doma, ka isteniba pieredzétais kaut kada
transforméta veida parcelas uz cilvéka sapniem un izt€li, nav necik jauna, tomér, rakstu lasot,
iezogas prata doma, ka narkomana murgi biitu bijusi tikpat haotiski arT bez muzeja pieredzes
vina prata un ka Loréna butu vargjusi rakstit par kabinetiem — So aizraujoSo un Linneja
taksonomijas vél nesamaitato krasanas veidu — ari bez ang]u opiomana piesaukSanas.

Analizgjot De Kvinsija biografijas un vina paSa rakstitas gréksiidzes faktus, raksta autore
nonak pie secinajumiem, kas pasi par sevi lieckas gan logiski, gan viegli parnesami uz muzeju
profesionalo vidi, tomér ir parak visparcilvéciski, lai tiktu attiecinati uz De Kvinsiju ka
unikalu gadijumu: 1) neparvarama vélme iegtit sava ipaSuma un uzkrat atkal jaunus un jaunus
priekSmetus ir saistama ar b@rniba piedzivota zaud€uma traumu; 2) apzinata atminu un
priekSmetu eksponéSana lauj atbrivot pratu no domam par galigumu un parvarét navi. Ta vien
prasas turpinat domu par muzejnieku tieksmi identificeties ar savaktajiem krajumiem un
muzealizacijas rezultata sakraliz€tajiem priekSmetiem Skietami dotds nemirstibas




attiecinasanu pasiem uz sevi, tapéc Lorénas raksts kopuma cienfjams par autores sp&ju redzet
dzilak par vakSanas praktiskajiem vai izglitojoSajiem aspektiem.

‘Museum’ un ‘amuseum’ ir divi jédzieni, ko Lorena lieto, raksturojot muzejiem un
autobiogrifiskiem tekstiem jau sakotnéji piemitoso divdabja funkciju: kalpot gan zinatnei,
gan izklaidei, pirmaja gadijuma tiecoties izprast radisanas lielo noslepumu, bet otraja
sniedzot emocionalu gandarijumu skatitajam/autobiografijas lasitajam, kam lauts ieskatities
aiz noslepumu aizkara. No varda amuse ‘izklaidet’ atvasinatais lietvards amuseum’ ir
sastopams timekli, aprakstot to muzeja darbibas dalu, kas vérsta uz auditorijas izklaidesanu,
biezi par papildus samaksu. Viena varda latviski isti gludi nesanak (‘amizejs’, kas lidzigi
originalam saglaba morfologisko lidzibu vardam ‘muzejs’, bet ietver taja ari izklaides semu
(senaka versija ka ‘amizét’; Sodien vairdk lietojams ‘amizants’), riské ar garumzimju
lietoSanas parpratumiem), tomeér sads nojegums varetu tiri labi kalpot, piem., Muzeju nakts
norisu zZanriskajam apziméjumam?

Otrais raksts nodala — Franceskas Kojati (Francesca Cuojati) ,.Dzons Klérs: taksonomijas
poétika un politika” — veltits anglu lauku ainavas dzejnickam Kléram (John Clare, 1793-
1864), pretstatot vina dzivi un dailradi laikmeta vado$ajai tendencei pétit un pétito sakartot
klasgs, sugas, hierarhijas un hronologijas. Klérs, kurs, misdienu zargona izsakoties, piedergja
regionalajai kulttrai, savos darbos lictoja apvidvardus, labprat pielava viena un ta paSa varda
dazadu rakstibu, ignor&ja pieturzZimju lietoSanas principus — visada zina attiecas ieklauties
lielstraumes tendencés. Turklat dzives laika Klérs sajiisminajies par ¢iganiem un bokseriem,

kas atSkirigu iemeslu péc, bet vienada méra uzskatiti par visparpienemtaja kartiba un lidz ar to
kartiga (raksta autores retorika labak ieklautos °‘sakartota’) sabiedriba neieklaujamiem
subjektiem; miiZza otraja pusé nonacis garigi slimo, tatad atkal sistéma nederigo kopiena. Sis
pazimes kopa ar pabanalo lidzibu, ka dzejolu krajums ir apm&ram tas pats, kas muzeja
kolekcija, dod Kojati pietickamu pamatojumu runat par Kléra dailradi, tas poétiku, attiecibam
ar valodu, ko tai laika intensivi karto, parvérSot gramatikas sistéma, redaktoriem, arstiem ka
dzejnieka principialu nevéléSanos piedalities sava laikmeta dzive.

Bidams aizrautigs dzimtas Northemptonsiras floras un faunas pazingjs, apdzejotajs un art
paraugu vacgjs, Klers kategoriski attieicas piepemt Linneja ieviesto klasifikaciju. Ta ka
muzeji, tai skaita britu muzeji, klasifikacijas principus parnéma ne tikai dabas, bet arT makslas
paradibu, v&stures, attistibas demonstracijai — gan kolekcijas, gan ekspozicijas — Kojati raksta
Klera darbiba tiek pretstatita britu muzeju darbibai kopuma. Ta ir §1 raksta Tpatngja ievirze —
muzeji ka institlicijas tiek padariti par jauna domaSanas veida, Kléra un ar1 raksta autores
ieskata — launuma nesgjiem, tos noliekot laikmetigas civilizacijas centra. ESSE konferences
konteksta $ada pieeja saprotama un muzeju nozares parstavjiem ari tikama, tomér, jebSu
muzeji tieSam ar joni parnéma taksonomiju, hierarhiju un hronologiju par galvenajiem
kolekcijas un arpus tam esosas pasaules organizacijas principiem un ka apjomigu natirfaktu
kolekciju turétaji ar1 veidoja bazi $adas pieejas veiksmigai talakai attistibai, tomér tie bija dala
no §Ts jaunas pasaules, kas kopuma kluva apsésta ar dzelzainam vertikalam struktGram, nevis
tas raditaja.

Fran¢eska Musko (Franceska Muscau) ir autore nodalas péd€jam rakstam_,Jauns skats uz
Dzordza Eliota muzeju: ..Romolas” samakslotibas analize”. Tas veltits slavenas rakstnieces
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(George Eliot, 1819-1880) romana ,,Romola” tapSanas apstaklu, po&tikas un raksturu analizei,
apgalvojot, ka 15.gs. Florenci aprakstosais teksts ir uzskatams par Eliota radoSo neveiksmi
tapéc, ka neapliecina par patiesibu pienemto, ka maksla pretstata muzejam apliecina dzivi un
dzivibu. Romans tieSam ir viens no retak lasitajiem Eliota darbiem, jebSu tapis, autorei veicot
apjomigu pétijumu par 15.gs. vidi, cilvékiem, notikumiem, tas precizi att€lo laikmeta sp&jo
tieksmi vakt un glabat priekSmetus to senuma un/vai argja skaistuma dél, kas rada lidz
miusdienam dzivo priekSstatu par to, ka priekSmets var bit svarigaks par cilvéku un
attiecibam. Savukart Musko raksts ir lieliska iesp€a par So muzejiskas domasanas
pirmsakumu izlasit — autore daudz telpas atv€l§jusi tam, ka veidojas aps@stiba ar
kolekcion&sanu un ka nobriest apzina, ka savaktie dargumi nespgj piepildit krajéja ambicijas
no istenibas izrautajos priekSmetos skatit miizibas atspulgu.

Raksta var saskaitit vismaz septinus salidzinajuma forma izteiktus pieradijumus tam, ka Eliota
romans un muzejs vienadi liela méra apliecina muzealizacijas ambiciju nolemtibu: 1) statisks
vestijums, kas mégina no atsveSinatiem véstures fragmentiem veidot maksligu tas versiju; 2)
muzeji un vesturiska proza cenSas mums atgadinat, ka més daudz vairak Iidzinamies senajiem
cilvekiem neka atSkiramies no tiem; 3) krajuma priekSmetu un literaru darbu interpretacija
parasti saistita ar risku uznemties bezcerigu sp&ju noteikt, kas ir labs un kas ir launs; 4) abu
jomu vienada nespgja demonstrét dzivo cilvéku liek domat, ka gan muzeji, gan literatiira
veiksmigak atklaj cilvéces pagrimumu neka tas verstibu uz mizigam vertibam; 5) kadreizgjo
vertibu pacelSana pari jaunajam rada formalisma draudus, kad ieprieks raditu tekstu citats tiek
uzskatits par vertigaku neka jaunu tekstu radiSana; 6) kopS romana aprakstita laika
manuskripta izglabSana tiek pielidzinata manuskripta autora glabSanai, paaugstinot
priekSmetu, bet neizbégami pazeminot cilvéku; 7) tekstu materialo un simbola vértiba pacelto
nes€ju kraSana un glabasana rada prieksstatu, ka humanitate, cilveku apzina ka tada ir radusies
biblioteka. Svess, samakslots, miris — tadi ir galvenie ipasibas vardi, kas raksta veltiti
Muzejam, muzejam lidzigam vietam un vésturiskajai prozai, kas veic muzejam lidzigas
funkcijas®.

Gramatas pirma nodala precizi iezimé misdienu muzeja genézi kop$ Renesanses laikiem,
apradot apstaklus un c€lonus pretrunam starp izvirzitajiem mérkiem un iespéjam tos sasniegt
muzejam klasiski atveleta instrumentarija ietvara. Atkara no lasitaja personiskas/profesionalas
parliecibas rakstu autoru visai kritiska attiecksme pret muzeja fenomenu var priecét vai
kaitinat, bet to informativa piesatinatiba lauj ieinteresétam lasitajam biit vienkarsi pateicigam
par iesp&ju vai nu apgit, vai atkartot.

Gramatas The Exhibit in the Text. The Museological Practices of Literature vaka att€lam
izmantots Claudio Parmaggiani darbs Senza titolo / Bez nosaukuma, 1974.

4 Gramatas, kas autorei sniegusas principialu atbalstu: D.Sherman, and I.Rogoff (eds), Museum Culture.
Histories, Discourses, Spectacles, London: Routledge, 1994; J.Elsner and R.Cardinal (eds), The Cultures of
Collecting, London: Reaktion Books, 1994.



