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Muzejs tekstos. Gramatas The Exhibit in the Text apskats. 2.dala

Gramatas 2.nodalas nosaukums $kietami sola vairak filologijas neka muzejniecibas — Houses
of Narrative — sekojot literatirzinatnicka Jana Ozolina aicinajumam, latviska versija varétu
bt ,,Vestijuma nami”, tad€jadi sastatot nodala apliikotos prozas tekstus no vienas puses un
priekSstatu par muzeju ka ¢ku, kura kaut kas glabajas, no otras. Nodala noteikti sagadas lielu
prieku Henrija Dzeimsa (Henry James, 1843-1916) prozas cienitajiem, jo pirmie divi raksti
ciesi saistiti ar viga dailradi, tacu tikpat liela, ja ne lielaka meéra Sie raksti var kalpot par

ierosinajumu visiem muzejniekiem, kam Dzeimsa teksti lidz Sim gajusi secen, tiem strauji
pieversties: lasot nevilus rodas iespaids, ka Dzeimsa proza, lai ka arT pats rakstnieks to
savulaik bitu iecergjis, satur tik daudz informacijas par 19.gs. otras puses muzejiem, to
saturu, tajos valdoSo garu, ka vairak par visu tie kalpo par muzeju vestures gramatu.

Dzo3ua Kotcins (Joshua Kotzin) sava raksta ,,Atkal muzeju noskanas: atceroties muzeju
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Henrija DZeimsa .,V@éstniekos™ demonstré dalu no savas lidziga nosaukuma doktora
disertacijas, apradot muzeja klatbiitni literaros tekstos, Ipasi nosaukuma minétaja romana.
Dzeimss $adam noltkam 1paSi pieme@rots autors, jo daudz laika pavadijis Eiropas un ASV
muzejos, ko attiecigi aprakstijis gan sava autobiografija, gan makslas proza. Kotcins aizsak
izsekot ,,muzeja traumas” nospiedumus Dzeimsa tekstos, dazadas tas variacijas. ArT vardkopa
,muzeja noskana” nemta no DZeimsa darba ,,V&stnieki”, kur ar to apziméta individa vélme
nonakt pasaulg, kas atbrivota no materialistiskam riipém. Kotcina prat, DZeimss savos darbos
nonak pie atzinas, ka pat muzejs ka atminas institiicija atrodas nepartraukta spriedze starp
,,MiZ1igo muzeju” un apzinu, ka viss ir gaistoSs un aizejoSs. JebSu krajuma priekSmeti glaba
sevl pagatnes garu un palidz noturét materialistisko tagadni drosa attaluma, tomer neglabjama
apzina, ka pagatni parstavoSie ar noteiktu auru apveltitie priekSmeti tomeér ar katru bridi
attalinas no ta, ko tie parstav, liek muzeju dévet par arpus sava laika esoSu, sekundaru un
imitgjosu institiciju. Nemdams paliga Adorno, Kotcins apgalvo, ka tadejadi muzejs
DzZeimsam klust par laikmeta zimi, par galveno 19.gs. otras puses kvalitati uzskatot jebkadas
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pieredzes muzejifikaciju’, tas ir, nedzivu atdarinajumu.

Viena no interesantakajam vieta raksta ir piezime, kas visai nosaciti attiecas uz raksta
pamattému — Kotcins ka dazdien godigs petnieks atsaucas uz citiem DZeimsa un vina varonu
muzeju pieredzei veltitiem pétjjumiem, tai skaita uz kadu par enciklopédisku deévétu
Adelaides Tintneres pétijumu ,,Henrija DZeimsa muzeju pasaulez”. Visadi augstu vertédams
So darbu, Kotcins norada, ka Tintnere interes€jas ne tik daudz par muzeju, cik muzeja saturu,
uzskaitidama prieksmetus, kas tados médz bat un ka tie paradas DZeimsa darbos. ST piezime
raksta neaiznem daudz vietas, bet iezimigi raksturo gan rakstu, gan gramatu kopuma, gan
anglu muzejisko pétniecibu aridzan: 1) tas ir tik daudz, ka autori var viens uz otru atsaukties,
necitgjot tikai pasi sevi vien; 2) pateicoties viedoklu daudzskaitligumam, iesp&jams noskirt
vairak neka vienu pieeju; 3) pastav ari tada muzejiska doma, kas orientéta nevis uz krajumu
ka muzeja jeégu ekskluzivi pamatojosu priekSmetu summu, bet uz muzeju ka institiitu, kas

! Kotcins %ai raksta ar to nenodarbojas, tacu vards ‘muzejifikacija’ atskirtba no ‘muzealizacijas’ veidots péc
lidzibas ar ‘mumifikacija’, nevis ‘teatralizacija’, attiecigi vértéjot art muzeja institlta potencialu saglabat dzivu
to pagatni, ko tas ar priekSmetu starpniecibu sakas glabajam.

2 A.R.Tintner, The Museum Worldof Henry James, Ann Arbour: UMI Research Press, 1986.



darbojas ka noteiktu meérku vadits metanarativs un ka tads ir pelnijis izvérstu analizi
starpdisciplinaros p&tjjumos.

Kerolainas Patijas (Caroline Patey) raksts ,.Nodalas, kas karajas pie sienam: Henrijs DZeimss
makslas galerija” ir tipisks piemérs stastam par studentu, kurs zin3ja par tarpiem, tap&c stastu
par zilonpa snuki saka ar to, ka snukis ir vien tads liels tarps — Dzeimsa darbi te piemingti
tapéc, lai biitu iemesls parunat par muzejisko domasanu, tas pamatelementiem, it ka Dzeimss
pilnigi apzinati savus tekstus butu veltjis sava laikmeta muzeju un kolekcionéSanas

filozofijas analizei. Filologiem varétu but nedaudz kaitinosi, toties muzejniekiem vilinosi, jo
daudzi DZeimsa draugi kolekciong, kas atspogulojas ne tikai autobiografija, bet art literarajos
varonos — tie arl kolekcioné, kas ietekmé literaro tekstu virzibu®. Tsromans ,,Pointonu
dargumi” $aja raksta klist par priekSveéstnesi jaunas muzeologijas Saubam par Kkolekciju
patieso nozimi un funkciju; DZeimsa darbi kopuma, latviski diemzel visai maz pieejami, bitu
ieteicami ka macibu literatira tiem, kas interes€jas par to, ka un kur veidojusies Sodienas
ortodoksala izpratne par to, kadam jabiit istenam muzejam un cik patiesiba nesen §1 izpratne ir
veidojusies.

Tiesa, analiz§ot Dzeimsa darbos aprakstitos muzejus, galerijas, privatos kolekcionarus,
autore nonak pie secinajuma, ka rakstnickam personigi vairak patik privatas majas izvietotas
kolekcijas, kuras, lai arl salidzino$i nesakartotas, lauj skatitdjam Iéna gara klist gar
apskatamajam mantam, neuzspiezot klasisko muzeju ejas, kas ar savu izskatu vien liek
skatitajam steigtin steigties uz priekSu — tadgjadi Dzeimss apliecinot savas simpatijas ari
romana zanram, kas ietver vairaku Iimenu veéstijumu, pavérsienus un iespeju diezgan ilgi
vadat lasitaju uz rinki. Tadgjadi Patija kaut kada méra pievieno ari Dzeimsu tiem gramatas
pirmaja nodala parstavetajiem pratiem, kas apSauba muzeja ka diza sakartotibas templa
priekSrocibas pagatnes un istenibas daudzveidibas pienacigas atspoguloSanas noliikiem.

Nodalas treSais raksts pieder krajuma sastaditajai Lorai Skariati, tap€c taja jitama jau
priekSvarda ieskiceto domu atkartoSanas. ,Kolekcija ka autobiografija, autobiografija ka
kolekcija: Mario Praca ,,Dzives maja” balstita italu makslas un literattiras kritika Praca (Mario
Praz, 1896-1982)autobiografiskaja darba, kas veltits individa un interjera, resp., vina pasa
vaktas interjera prickSmetu kolekcijas attiecibam. Bidams izput&jusas gimenes atvase, Pracs
izveidojis apjomigu kolekciju, kuras uzdevums ir izdz€st no viga un apkart€jo atminas

gimenes negodu, atjaunojot bijuso statusu, resp., ta apliecinajumus priekSmetiska veidola.
PriekSmeti ka zimes, kuru SifréSana ir kolekcionaru prieks un apmeklétaju riipe; nozimes
veidoSana — ar pirmajam raksta rindam vardu izvéle rada Skariati pieeju kolekcijai ka apzinati
veidotam konstruktam.

Nemot véra Praca vajadzibu ar kolekcijas starpniecibu nodibinat cieSu saikni ar daudz célako
pagatni, autorei ir daudz iemeslu apgalvot, ka kolekcija un iesp€ja uzturéties taja ka
dzivesvietas interjera kolekcionaram ir ka glabin§ no nepatikamas un zemu vertétas
modernitates, ko parstav ne tikai kaiminu zéni, kas sparda futbola bumbu pret majas sienu,
apganidami vésturiska kvartala auru. Vulgaras modernitates sadala ieskaitami ar1 visi tie
kolekcionari, kas vac zemakas — Praca ieskata — raudzes priekSmetus. Skariati Kolekciju
hierarhiju apzimé ar collectibles un souvenires, ar pirmajiem domajot priekSmetus, kas

* Interesentiem par 19.gs. pieaugoSo majas kolekcionésanas tendenci: R.Saisselin, Bricabracomania. The
Bourgeois and the Bibelot, London; Thames&Hudson, 1985.



parstav patiesu, Tstenu vértibu, resp., kulturalo pagatni, pretstata Sodienas (Praca laika
Sodienas) raditiem pardosanai domatiem kramiem, kam uzdots apmierinat cilvéku vélmi péc
prickSmetiska iemiesojuma pieredzei, pieredzes atminai. Praca noraido$a nostaja pret
suventriem klust vél dailrunigaka, atgadinot, ka ar1 vins savu kolekciju neparpem mantojuma,
bet dzives laika sapérk, itin viegli pats So faktu ignorédams un pilniba identificedamies ar
cilvékiem, kam attiecigie priekSmeti tieSam kadreiz piedergjusi. Augstda un zema
kolekcioné$ana, tendence hierarhiz&t atminu uzturéSanas mehanismus ir logisks iznakums jau
gramatas pirmaja nodala aprakstitajiem 19. gs. taksonomijas un klasifikacijas centieniem.

Praca kolekcijas veidosanas un eksistence misdienas (tas dala apskatama telpas, kur Pracs
pavadijis mazako dala savas dzives, tap&c tajas nosacit var iegiit autentisku priekSstatu, ka
izskatijas tas, par ko Pracs raksta sava gramata) dod Lorai Skariati piesaukt daudzus galvenos
muzeologijas apspriestos kolekciju pretrunigos dotumus: aura, autentiskums, klatesoSu
priek§metu simboliz&tas ve&stures prombitne, fetiSs, kolekcionara dieviska sp&ja nojaukt
robezu starp amatniecibu un makslu u.c..

Skariati nosauc kolekcijas priekSmetus par madeleiném — biskvita cepumiem, kas pasaules
slavu ieguvusi, liela méra pateicoties hrestomatiskajai atcerésanas ainai Prusta romand
 Zuduso laiku mekléjot”. Cepumu/kolekcijas savakto prieksmetu spéja atsaukt atmina
negaiditus, tapéc fragmentarus, neorganizétus stastus, tadejadi nenoliedzamd vara par
kolekcijas turétaju ir Skariati raksta galvenais objekts. Drosi vien raksta apjoms ir tas, kas
nelava autorei vel plasak izvérst domu par to, ka atminu fragmentarisms klist par iemeslu
arkartéjam radosumam plaisu aizpildisanai un atminu narativa veseluma izveidei. Atkal jau —
saistiba ar literariem un/vai autobiografiskiem tekstiem $i tuksumu aizpildisana paliek uz
autoru un vinu radito varonu sirdsapzinas; citadi ar muzejiem, kur atteikSandas samierindties
ar priekSmeta potenciald vestijuma neizbégamo fragmentdrismu4 un nosacitibu ved pie
parspilétas parliecibas par objektu spéju pilnvértigi rundat uz skatitaja loma nondkuso
apmeklétdju.

Jaatzist, krajuma otraja nodala daudz tieSak jutama izdevuma saistiba ar augstakas izglitibas
iestadem — par to aizvien vairak liecina rakstu struktiira, resp., autoru godpratiga atsaukSanas
uz plaSu avotu un nozares literatiiras materialu. Tas padara Sos rakstus par loti vertigiem
citiem studentiem, piem., LKA piederigajiem, tomér mazina ceribas uz kadu pardroSaku
secindjumu vai vismaz pienémumu — ja Adorno, Benjamins vai Stjuarte nav devusi iemeslu
secingjumam, tad tadam secinagjumam nebis tapt. Tads pareizibas registrs ari radijis nodalas
nosaukumu un garu: visos tris rakstos ir pieminéti gan nami (vai nu Pracs taja dzivo, vai
Dzeimsa varonis mitinas), gan ve&stijumi (vismaz tadel, ka tie saistiti ar prozas tekstiem); ir
daudz saistibas ar muzeju vésturi (kas atkal jau ir nami ar kadu ve&stijumu). Lasot tos, rodas
sajuta, ka pietrukst kaislibas, t.i., vajadzibas ar starpdisciplinaras pieejas palidzibu kaut ko
atrisinat vai nu muzeologija, vai literatiirzinatné.

4 S.Stewart, On Longing. Narratives of the Miniature, the Gigantic, the Souvenir, the Collection, Durham: Duke
University Press, 1993.

Ka daudz retak pieminéti pasi atziméjami ir atsaucém izmantotie vacu teksti par to pasu tému: B. Gablowski

(ed.), Der Souvenir. Erinnerungn Dingen von der Reliquie zum Andenken, Frankfurt: Museum fir Angewandte
Kunst, 2006.



